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在分析了再生铝含量认证规则后，部分终端用户反馈希望获取更详尽的要求解读，例如

“拟开展回收含量认证的企业需满足多长时间的连续生产要求”“文档记录需达到何种标准”

以及 “从碳排放视角看消费前与消费后再生材料的洗绿风险” 等。基于此，本文将重点分

享铝产品碳足迹核算过程中的洗绿风险环节，以及企业申请回收含量认证所需提供的相关材

料。

若企业在碳足迹核算过程中存在疑问，或是对已获取的碳足迹证书真实性存疑，可咨

询有色金属技术经济研究院认证中心，该中心可依据各类标准及下游客户需求出具证书，

既能保障无碳泄露风险，也能契合下游客户要求与国际互认准则。

首先，我们必须高度警惕铝产品碳足迹核算过程中的洗绿风险。当前，下游企业提出的

要求不仅是完成碳核算，更核心的是要实现 “可追溯”“核算准”“无洗绿”。这类风险

主要集中在两个核心环节，也是企业在实际操作中最易出现问题的地方：

一、原铝采购与碳足迹数据匹配环节的洗绿风险（当前行业最主要风险点）

该环节存在三种典型的洗绿行为，本质上都是数据与实物不匹配，严重违背碳足迹核算

的真实性原则：

1. 企业采购的是非绿电铝，却在碳足迹核算中套用绿电铝的碳足迹因子。这种情况多

发生在从绿电铝生产企业采购电解铝，但未获得绿电铝采购证书的铝加工企业中。需明确的

是，未获得绿电铝采购证书，意味着电解铝企业的绿电铝未 “过户” 给铝加工企业，此时

使用绿电铝碳足迹因子属于洗绿行为。

2. 企业采购的是火电铝，却擅自采用企业电解铝产品的平均碳足迹值，掩盖单品高排

放的事实。典型场景为：电解铝企业的绿电铝已售罄，但未告知下游企业，下游企业仍沿用

常规电解铝的碳足迹因子核算自身产品碳足迹，从而构成洗绿行为，造成碳泄露。

3. 在火电占比高的省份采购原铝，却违规采用全国电解铝平均碳足迹水平进行核算，

人为压低产品碳足迹数值。

二、再生铝碳足迹核算上下游协同环节的洗绿风险

当前再生铝碳足迹方法学种类繁多，若上下游企业未统一核算标准，极易引发洗绿或碳

泄露问题。消费前废料和消费后废料均存在相应洗绿风险点：

（一） 消费前废料的洗绿风险点

1. 碳足迹分摊不当：上游产生废铝边角料的企业，可能将这些废料按 “副产品” 核

算，使其分摊部分主产品的碳足迹，进而降低主产品碳排放数据；而下游企业采购该批废铝

作为再生铝原料时，往往不了解这一核算逻辑，直接将回收铝的背景碳足迹按 0 计算，最

终导致下游产品碳足迹被严重低估，形成实际意义上的洗绿。

2. 定义模糊导致 “伪再生”：消费前废料指其他生产工序产生的，或外购的边角料、

头尾料等。部分企业会将新料（自身工序的边角料）混入其中，夸大回收含量占比，却仍宣

称产品为 “低碳再生产品”，实际碳减排效果未达预期。

（二）消费后废料的洗绿风险点

1. 回收环节碳排放 “隐性忽略”：消费后再生料的回收、分拣、运输环节通常存在能

耗与排放，但部分企业在碳足迹核算时故意剔除该环节，仅计算生产端减排量，夸大低碳效

益。

2. 再生料比例混淆：混淆消费后再生料与消费前再生料的比例，误导市场对 “真实回

收” 的认知。



三、共性洗绿风险

1. 第三方核查缺位：未委托权威机构对碳足迹与回收含量进行复核，仅依据企业自报

数据进行宣传。

2. 宣传口径夸大化：将 “回收含量” 与 “碳减排量” 直接划等号，忽略生产工艺、

能源结构等因素对碳排放的影响，误导消费者与下游企业。

3. 认证后洗绿行为：获得认证后，实际生产中减少消费后废料的使用比例，却仍沿用

认证产品的低碳宣传，违背认证时的承诺。

由此可见，碳核算与核查中透明度和可追溯性至关重要。只有做好追溯工作，才能有

效规避洗绿风险，提升下游客户的信任度

接下来，为大家分享企业申请回收含量认证所需提供的材料。以下为基础准备工作，若

下游企业有特殊要求，应优先满足下游要求：

一、生产运营层面

1. 连续生产时长：通常要求企业具备至少 6-12 个月的连续稳定生产记录，部分认证

标准会要求更长周期（如 18 个月），以证明生产工艺的成熟性和数据的代表性。

2. 生产体系合规：建立并运行完善的质量管理体系（如 ISO 9001）和环境管理体系（如

ISO 14001），确保生产过程符合环保、安全法规要求为什么体系这么重要，只有有了体系，

你的人员你的制度才能运转起来。

3. 原料管理：搭建回收料专属溯源台账，明确记录每批次原料的来源、供应商、运输

路径、质量检测报告，区分消费前与消费后再生料的存储与使用流程。

二、文档记录层面

1. 基础台账：建立原料采购台账、生产投料台账、成品出库台账、能源消耗台账（电、

煤、天然气等）、废弃物处理台账，所有台账需可追溯、可核验，且与生产时间线一一对应。

2. 检测报告：留存每批次回收料的成分检测报告、成品的性能检测报告，检测机构最

好具备 CNAS 等权威资质。

3. 核算文档：编制回收含量测算报告（明确测算方法，如质量平衡法等）、碳足迹核

算核查报告，报告符合哪些标准或指南文件，数据来源标注清晰。

4. 制度文件：制定回收料管理办法、数据管理规范等内部文件，明确各部门职责分工。

以上为基础证明文件。通过与终端企业沟通发现，部分标准和指导文件虽未明确要求，

但为增强结果可信度、提升客户信任度，建议企业在碳核查过程中补充证明以下内容：

1. 供应链溯源能力：需证明具备从原料端到生产端的全链条追溯能力，有条件的用数

字化碳管理平台，没条件的可以用台账记录，能够应对认证机构的抽查核验。

2. 数据长期留存与更新能力：需证明相关生产、检测、核算数据可长期保存，且能根

据生产变化动态更新。

3. 环境管理体系的有效性：需证明已建立并有效运行 ISO 14001 等环境管理体系，生产

过程符合环保法规要求。

4. 回收料质量稳定性：需证明不同批次回收料的质量波动在可控范围内，不影响最终

产品质量。

5. 供应链上下游协同情况：披露与回收商、原料供应商的合作模式，以及保障回收料



稳定供应的措施。明确这些自然就明确了消费前废料是否携带碳足迹因子。

6. 减碳潜力与改进方向：披露当前生产环节的减碳短板，以及未来通过技术升级降低

碳排放的规划。

7. 检测与核算的第三方合作情况：披露是否委托具备资质的第三方机构开展 ISO 14067
核查，以及机构的资质信息。

在 “双碳” 目标持续推进的背景下，铝行业的低碳转型已成为不可逆转的趋势，碳足

迹核算的规范性直接关系到企业的市场竞争力与行业信任度。未来，随着认证标准的不断完

善与监管力度的持续加强，透明度、可追溯性与合规性将成为铝企业低碳转型的核心竞争力。

希望本文所分享的内容能为相关企业提供切实指导，助力行业共同构建真实、可信的低碳发

展生态。
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